ICOM recomendación en Linked Open Data para los museos
El ICOM reconoce la creciente tendencia de los recursos culturales a convertirse en objeto de recursos digitales. ICOM considera que los museos deben tomar el control de cómo sus elementos físicos están identificados en la Web.

Esta propuesta sólo se refiere a los objetos físicos en los museos. No tiene ninguna intención de hacer cualquier declaración o recomendación acerca de cómo se identifican los materiales relacionados.

Esta propuesta está motivada por las recomendaciones de la comunidad de Datos Abiertos Enlazados para identificar "los recursos sin información". Su objetivo es proporcionar a los museos un enfoque práctico para hacer frente a este problema.

1. Cuando se hace referencia a los objetos del museo en aplicaciones de Internet, es necesario que los objetos se identifiquen mediante URIs adecuados.

2. A fin de evitar que diferentes instituciones generen URIs referidos al mismo objeto, cada objeto (o conjunto de objetos) debe tener una autoridad de referencia que sea quien asigne el URI para dicho objeto. La autoridad URI para el objeto debe ser conocida por todas las partes interesadas, o al menos ser fácil de averiguar.

3. El candidato más natural para ser autoridad URI de un objeto es el museo que alberga el objeto, independientemente de que el museo tenga la intención de ofrecer sus propios servicios en Internet o no. Esto es así porque es la única institución que puede determinar con certeza que dos URI diferentes, relativas a  la misma pieza de museo, describen realmente la misma cosa.

4. Este URI debería derivarse de manera sencilla de los números de inventario publicados en los catálogos de exposiciones, accediendo  al catálogo on-line del museo o preguntando a personal del museo. Esto evitará la necesidad de realizar un proceso de asociación que podría generar errores.

5. Este URI debería tener un formato que permitiera a cualquier museo proporcionar un servicio de datos abiertos vinculados que resolviera la descripción asociada a dicho objeto. Esta resolución significa que hay un servicio en Internet que reacciona a un URI con una excepción http 303 Ver otros, indicando que esta no es la dirección URL de un documento. A continuación, debería redirigir la solicitud a un documento que contenga una descripción del objeto sin información (en nuestro caso el objeto de museo) indicado por el URI. De este modo, cualquier persona puede verificar la interpretación de el URI.

6. Cabe señalar que este servicio no es obligatorio para que el URI sea válido, usable y útil. El URI del objeto de museo continuará siendo útil para la comunicar de forma unívoca sobre el objeto, incluso si el museo nunca fuera a instalar un servicio de Datos Abiertos Enlazados, o si la forma de tratar con la resolución de Datos Abiertos Enlazados se cambia en un futuro.

7. La manera de crear el URI debería ser el siguiente:

· El museo decide una dirección URL base que será expandida con el número de inventario del objeto

· La URL base podría estar dentro del nombre de dominio del sitio web principal del museo o ser un nombre de dominio distinto. Este nombre de dominio independiente da continuidad incluso si el dominio de la página web del museo se ve alterada en el futuro.

· Las grandes colecciones que resuelven las solicitudes de acceso LOD de información de objetos puede causar algo de sobrecarga del servidor. Esta carga puede ser fácilmente balanceada usando un segundo nombre de dominio.

8. Independientemente de si un objeto se transfiere de forma permanente a otro museo, o es propiedad o ha sido reivindicada por varios museos al mismo tiempo, el objeto sigue siendo el mismo. Por tanto, el URI debe seguir siendo el mismo. La asociación entre el URI y el objeto sigue siendo correcta y, o bien el anterior o uno de sus comisarios actuales todavía será capaz de verificar la realidad física que hay detrás del URI.

· Por lo tanto el URI nunca es "engañoso", asocia un conservador y un objeto en algún momento en el tiempo, que, siendo un hecho histórico, nunca cambia.

· El URI no debe reflejar el cambio de custodia por la obvia razón de que habrá sido utilizado en varios documentos de diversos autores que no se pueden actualizar. Así que cambiar el URI rompería todas las referencias académicas y públicas al objeto.

· Si un objeto es transferido o vendido, el nuevo responsable puede introducir un nuevo URI adicional. Este nuevo URI puede ser resuelto por cualquier medio que el comisario considere, y estará vinculado a la anterior identificación, según lo estipulado en el CIDOC y directrices del ICOM para la documentación de museos

· Igualmente, el comisario anterior debería, pero puede optar por no hacerlo, redirigir a la nueva URI.

9. Si un museo tiene la intención de delegar el manejo de URIs a otra organización entonces:

· el museo actualizará sus catálogos con los URIs generados por la autoridad delegada, o

· si la autoridad delegada crea el URI siguiendo una sintaxis que utiliza identificadores existentes del museo, el museo debe publicar la sintaxis.

· En cualquier caso, la organización delegada debe tener una relación comercial definida y documentada con el museo, detallando cómo mantener consistentes ambas partes. Esto sólo puede ser gestionado de acuerdo mutuo, por lo que es prohibitivo para una organización global.

10. Este enfoque propuesto no está relacionado primordialmente con la sintaxis, sino con la necesidad de contar con normas que regulen la mejor organización para la conservación del identificador de objetos particulares. Hay tres principios básicos:

a) La asociación entre el objeto y la institución debe ser conocida, fácil de adivinar o descubrir por todas las partes interesadas.
b) La institución debe ser capaz y estar dispuesta a resolver las disputas sobre la relación entre el identificador y el identificado.

c) La institución no debe competir con otra institución que haga el mismo trabajo sobre el mismo conjunto de objetos.

11. En el caso de que una organización de conservación o un museo no realice tal acción, un compilador adecuado puede publicar su intención de desempeñar el papel de proveedor de URIs.

· ICOM no tiene ninguna propuesta concreta sobre como ha de decidirse dicho compilador, pero podría basarse en aspectos de liderazgo nacional o comunitario, o un referente de investigación sobre un bien definido conjunto de objetos.

· En cualquier caso, no será fácil mantener la conexión de este compilador con el museo.

· Este compilador no debe ignorar el deseo de una entidad de conservación de proporcionar sus propias URIs, y debe debidamente publicar la relación de sus URIs con los que posteriormente fueron generados por la institución de conservación.

Filosóficas observaciones:

I. Esta noción de identidad no se ve afectada si el objeto posteriormente pierde su calificación como un "objeto de museo" o de hecho, se reclasifica en cualquier otra forma.

II. El identificador también es independiente de otros identificadores que se refieren a la misma constelación de materias como dos o más objetos, o, de hecho, como parte integrante de otro objeto. En todos estos casos, las descripciones alternativas pueden estar relacionadas entre sí por relaciones “parte de”.

III. Incluso si dos constelaciones de materias con identificadores diferentes se superponen, se puede identificar el área de superposición como la parte común de los otros dos.

IV. Sin embargo, la identidad se ve afectada si el objeto se divide en dos, o dos objetos se funden. Tal acontecimiento debe ser registrado en el sitio resolviendo el URI, y la nueva naturaleza del objeto (s) puede relacionarse con sus predecesores el usando relaciones "parte de”.

V. La identidad no se ve afectada si se añaden o eliminan partes no esenciales del objeto, si se sustituyen partes o incluso si la relación del objeto con partes no esenciales no está clara. Es relevante la noción del conservador de que sigue siendo el mismo objeto.

Glosario

URI: 
Un identificador global adecuado para su uso en aplicaciones de Internet.

Número de inventario: 
Un número único que identifica un objeto o especímenes, incluyendo cualquier partes separadas. (A partir del espectro 3.2)

Única: 
Posiblemente muchos nombres para, como mucho, un objeto (n-1)

Ver también: http://linkeddata.org/guides-and-tutorials
